КОНКУРСЪ НА ПРЕМІЮ ЕГО ВЕЛИЧЕСТВА КОРОЛЯ 
ШВЕДОКАГО И НОРВЕЖОКАГО ОСКАРА П *). 


Его Величество Оскаръ 11, желая дать новое доказательство сво 
его сочувствія къ развитію математическихъ паукъ, сочувствія, 
уже выразившагося въ Его всемилостивъйшемъ покровительствЪ 
изданию журнала Асќа шафетайса, ръшилъ присудить 21-го января 
1889 г., въ шестидесяталътпюю годовщину дня его рожденія пре- 
мію за важное открытіе въ области высшаго математическаго ана- 
лиза. Эта премія будеть состоять въ медали 72 пробы съ изобра- 
женіемъ Его Величества и стоимостью въ 1000 франковъ и въ 
сумм въ 2500 кронъ золотомъ **). | 

Его Величество соблаговолилъ поручить осуществленіе своихъ на- 
мфреній Коммиссіи изъ трехъ членовъ: Карла Вейерштрасса въ 
Берлин%, Шарля Эрмита въ Париж% и главнаго редактора журнала 
Асіа шаШешайса, Густава Миттагъ-Леффлера, въ Отокгольм%. 

Работа коммиссаровъ была предметомъ доклада, заключенія ко- 
тораго удостоились одобренія Его Величества и состоятъ въ сл%- 
дующемъ. 

Разсмотръвъ различные вопросы, занимающее въ настоящее время 
аналитиковъ и ръшеніе которыхъ представляло-бы наибольший ин- 
тересъ для успЪховъ науки, Коммиссія рЪшилась почтительно пред- 
ложить Его Величеству присудить премію за лучший мемуаръ по 
одному изъ слъдующихъ предметовъ. 

1. Въ случаЪ данной системы какого угодно числа веществен- 
ныхь точекъ, взаимно притягивающихся по закону Ньютона, пред- 
лагается, въ предположени, что ударъ двухъ точекъ не имћетъ 
мЪета. представить координаты каждой точки подъ видомъ строкъ, 


") Печатаемый переводъ заявленія журнала Асіа ша \етайеса любезно до- 
ставленъ Редакщи профессоромъ Казанскаго университета А. В. Васильевымъ. 
*") 1 крона=1 Фр. 40 сент. 
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расположенныхь по какимъ-либо извфетнымь функціямъ времени и 
равномфрно сходящимся для всякаго вещественнаго значенія пере- 
мЪННОЙ. ` 

Эта задача, рЪшене которой расширить значительно наши поз- 
нанія о систем міра, какъ кажется, можеть быть решена съ по- 
мощію тЪхъ аналитическихъ орудій, которыми мы располагаемъ въ 
настоящее время; это можно предположить, по крайней мър®, изъ 
того, что Леженъ-Дирихле сообщилъ незадолго до своей смерти од- 
ному изъ своихъ друзей, что онъ открылъ методу для интегриро- 
ванія дифференціальныхъ уравненій механики, и что, прилагая эту 
методу, ему удалось доказать бъ абсолютною точностью устойчивость 
нашей планетной системы. Въ сожалънію, мы знаемъ объ этой ме- 
тодъ только то, что теорія безконечно-малыхъ качаній послужила 
исходною точкою къ ея открыт!ю *). Можно однако предположить 
почти съ увфренностью, что эта метода была основана не на длин- 
ныхъ и сложпыхъ вычисленіяхъ, но на развити основной и про- 
стой идеп, которую можно надфяться снова открыть упорнымъ и 
глубокимъ трудомъ. Въ томъ случа однако, если предложенная за- 
дача не могла-бы быть разръшена ко времени конкурса, премія 
можетъ быть присуждена за работу, въ которой какая-нибудь дру- 
тая задача механики изучается и вполнЪ рЪшаетея указаннымъ 
способомъ. 

2. Г. Фуксъ доказаль въ нъкоторыхъ мемуарахъ **) существо- 
ваніе однозначныхъ функцій отъ двухъ перемфнныхъ, тЪено евя-. 
занныхъ своимъ происхожденіемь съ ультраэллиптическими Функ- 


*) См. стр. 35 похвальнаго елова Леженъ-Дирихле, соетавленнаго Кумме- 
ромъ, АБВаи иен 4ег К. Акайетіе Чег \У1ззепзева еп 21 Вега. 1860. 

**) Мемуары эти находятся въ: 

1. ХасһгісШеп уоп ег К. безезс ва ха Сӧбіпсеп. Февраль. 1880. р. 170. 

2. Јопгпаї Ѓйг @е геіпе ип апсеуапіќе Маіетаіік. Ва. 89, р. 251 (пере- 
водъ этого мемуара находится въ ВаПейп Дарбу 2-ше ѕёгіе, +. ІУ). 

3. Маеһіеһбеп уоп 4ег К. беѕеѕећағ дег Міѕѕепѕсһаҝеп ил бӧйіпсеп. Гюнь. 
1880, р. 445 (переведенъ на ранцузекій языкъ ем, Вией йе М. Рагропх 
2-те вёгіе, $. ІУ). | 

4. Топгиа Га’ (іе геіпе цой апсеуапібе Маіћетаёк. Ва. 90, р. 71 (также 
въ ВаШейп де М. Рагропх 2-те ѕёгіе, $. ТУ). 

5. АБап@иееп ег К. безеПзева{6 дег Үіѕѕепвеһайеп 21 Оӧіпреп. 1881. 
(Вшеііп йе М. Рагропх, 4. У). 

6. біїігапевђегісһе ег К.:Акайетіе ег Ұіѕѕвепвеһайеп ха Вегііп. 1883. 
І. р. 507. 

7. Мемуаръ Фукса, помвщенный въ 76 том Журнала Борхардта (етр. 177), 
имфетъ также отношеніе къ вопросу. 
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ціями, но болће общихъ, чЬмь эти послЪднія, и потому могущихь, 
вфроятно, получить большое значеніе въ Анализъ, если-бы ихъ те. 
орія была болфе развита. 

Предлагается получить въ явной форм функціи, которыхъ суще- 
ствованіе доказано г. Фуксомь, въ случаЪ достаточно общемь, такъ 
чтобы можно было опредълить и ‘изучить ихъ наиболће существен- 
ныя свойства. 

З. Изученіе функцій, опредфленныхь достаточно общимъ диффе- 
ренщальнымь уравнешемъ перваго порядка, котораго первый членъ 
предетавляеть цфлый раціональный полиномь по отношени къ пе- 
ремънной, функцій и ея первой производной. 

Гг. Бріо и Буке открыли путь къ такимъ изелъдованіямъ въ ме- 
муаръ, помъщенномь въ Журналъ Политехнической Школы (сай. 36, 
равеѕ 133—198). Геометры, знакомые съ результатами, найденными 
этими авторами, знаютъ также, что ихъ работа далеко не исчерпала 
трудный и важный предметь, ими впервые затронутый. Въроятно, 
новыя изслЪдованя, сдЪланныя въ томъ же направлени, приведутъ 
къ предложеніямъ высокаго интереса дла Анализа. 

4. ИзвЪетно, какой свЪтъ быль пролить на общую теорію ура- 
вненій изученемь тфхъ спеціальныхъ уравненій, къ которымъ при- 
водить дЪленіе круга на равныя части и дъленіе на ЦЪлое число 
аргумента эллиптическихъ функцій. Замфчательная трансцедентная 
функція, получающаяся, выражая модуль теоріи эллиптическихъ функ- 
цій посредствомъ частнаго періодовъ приводить подобнымъ же обра- 
зомъ къ модулярнымъ уравненіямъ, которыя были исходнымъ пунк- 
томъ совершенно новыхъ понятій и результатовъ большой важности, 
какъ, напр., ръшеніе уравненіл 5-0й степени. Но эта транецедент- 
ная функція есть только первый. членъ, самый простой случай въ 
безконечномь ряду новыхъ функцій, введенныхъ г. Пуанкаре въ 
науку подъ названіемъ фуксовыхъ функцій и прилагаемыхъ съ ус- 
пЬхомъ къ интегрированію дифференціальныхъ линейныхъ уравне- 
ній какого угодно порядка. Эти функціи, имющія такимъ образомъ 
въ Анализ роль, важность которой очевидна, не были до сихъ поръ 
разематриваемы съ точки зрънія Алгебры подобно трансцедентной 
теорш эллиптическихъ функцій, которой он» составляют» обобщеніе. 

Пополнить предлагается этотъ пропускъ и получить новыя урав- 
ненія, аналогичныя модулярнымъ уравненіямъ, изучая хотя бы въ 
частномъ случа образованіе и свойства алгебрическихъ отношеній, 
связывающихъ двъ фуксовыя функцій, имъющія общую группу. 

Въ случа, если бы ни одинъ изъ представленныхъ на конкурсъ 
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мемуаровъ не былъ удостоенъ преміи, таковая можетъ быть при- 
суждена за мемуаръ, присланный на конкурсъ и содержащій полное 
ръшеніе важнаго вопроса теоріи функцій и не входящаго въ число 
предложенныхъ Ќоммиссіей. 

Мемуары, представленные на конкурсъ, должны быть снабжены 
эпиграфомъ, а также именемъ и адресомъ автора въ запечатанномт, 
пакет и доставлены главному редактору Асќа Ма(ћеша(іса до 1-го 
оня 1888 года. 

Мемуаръ, который Его Величество удостоитъ преміею, а также 
и тъ мемуары, которые будутъ сочтены Ќоммиссіею достойными по- 
четнаго отзыва, будутъ напечатаны въ Асќа шафешайса и ни одинъ 
изъ нихъ не долженъ быть ранфе опубликованъ. Мемуары могутъ 
быть написаны на какомъ угодно язык%, но такъ какъ члены бом- 
миссій принадлежать къ тремъ различнымъ странамъ, то авторъ дол- 
женъ присоединить къ своему оригиналу французскій переводъ, если 
мемуаръ не написанъ по французски. Въ случаћ. если такого пе- 
ревода нЪтъ, то Коммиссія предоставляетъ себъ право заказать 
такой. 


Редакція журнала „Ас имийетайса“. 


ДЪЯТЕЛЬНОСТЬ РУССКИХЪ УЧЕНЫХЪ ОБЩЕСТВЪ 
ВЪ ОТНОШЕНІЙ ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКИХЪ НАУКЪ 
ВЪ 1884 ГОДУ, 


Русское Физино-Химическое Общество, 
(Ококчаніг). 


0бъ остальныхъ статьяхь неполемическаго характера считаемъ 
достаточнымъ ограничиться только немногими замфчан!ями каса- 
тельно ихъ содержашя. Къ этому побуждаютъ насъ частью недо- 
статокъ мЪста, частью-же и даже главнымъ образомъ свойства са- 
михъ статей. Разсмотримъ ихъ въ порядкЪ помъщенія. 

Священника Израилева «Акустическій приборъ для точнаге опре- 
ДБлешя числа колебаній звучащихъ тЪлъ» (стр. 1—7). Подробное 
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описаше пзобрътеннаго авторомъ прибора, позволяющаго «настраи- 
вать камертоны, колокола и другія звучащія тъла во ве числа 
колебаній, даже самыя дробныя, какія только требуются по аку- 
стикЪ для мұзыкальныхъ тоновъ, входящихъ въ составъ гармоніи» 
(стр. 7). За настроенные съ помощью этого прибора камертоны 
авторъ лолучилъ пять наградъ на различныхь выставкахъ, между 
прочим на двухъ воемірныхъ: ВЪнекой и Филадельфійской. Д. Бобы- 
лева «Воспроизведеше пяти типовъ кривыхъ лин, вычерчиваемыхь 
точками оси симметрии вращающагося маятника» (стр. 136—139 и 
таблица чертежей). Краткое изложеніе значенія разематриваемыхъ 
кривыхъ, способа ихъ полученія и, наконецъ, группировки по ти- 
памъ на оспованіи приложенныхъ чертежей. Г. Вульфа «П редва- 
рительная замтка объ әлектрическихъ свойствахъ кварца» (стр. 
140—141). Посвящена изложеню двухъ полученных авторомъ 
выводовъ. «Обетоятельное изложене относящихся сюда опытовъ 
послужитъ>, по увЪренію автора, «предметомъ спешальной статьи». 
Д. Золотарева «Изельдоваше наивыгоднъйшихь условій въ способъ 
Манса для измъренія внутренняго сопротивленія и электровозбуди- 
тельной силы элементовъ (постоянныхь и непостоянныхъ» (стр. 
142—151). Предметъ статьи состоитъ въ изыскани наивыгоднЪй- 
шихъ способовъ выполненія условія теоремы, на которой *основанъ 
способъ Манса. Это изысканіе ведется съ помощью раземотрънія 
обетоятельствъ чувствительноети измъЪреній въ связи съ выборомъ 
проводниковъ. И. Борьмана «Объ измЪнени продолжительности 
индукціонныхъ токовъ замыканія и размыканія при введеніи въ 
цъпь индуктирующаго тока вЪтви съ другою индукціонною катуш- 
кою, параллельною дЪйствующей» (стр. 152—167). Подробное из- 
ложеніе результатовъ «инъсколькихь опытовъ», произведенных ав- 
торомъ «съ цЪлью болфе непосредственно изсафдовать вліяніе на 
продолжительность индукцюнныхь токовъ введенія въ цЪпь глав. 
наго тока побочной индуктирующей спирали». Опыты автора были 
вызваны предложенными гг. Съченовымъ и Пеллереномъ пріемами 
развътвленія тока баттареи между двумя одинаковыми индуктирую- 
щими спиралями какъ ередствомъ уравненія продолжительности 
индукціонныхъ токовъ, являющихся при замыканіи и размыкани 
индуктирующаго тока. 77. Зилова «Двъ замфтки изъ элементарной 
оптики» (стр. 168—173). Предметомь первой изъ нихъ служить 
уже знакомое намъ по разбору г. Пильчикова доказательство поло- 
женія о наименьшемъ отклонени луча призмою (ем. стр. 163). 
Что касается до второй замвтки, то она посвящена доказательству 
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положешя объ «яркости свЪта». В. Лермонтова «Шихтмейстеръ 
И. И. Ползуновь и машина, построенная имъ въ 1765 году въ 
- г. Барнаул» (стр. 268—266). Представляетъ краткое извлеченіе 
изъ оригинальной статьи о томъ же предметв г. Н. Н. Воейкова, 
помфщенной въ «Русской Старинф» въ книжкахъ за ноябрь и де- 
кабрь 1883 года и февраль 1884 года. Авторъ приходить къ сл%- 
дующему заключению о значени и достоинств труда И. И. Пол- 
зунова. «Итакъ изъ чтенія писаній Ползунова можно заключить, 
что онъ не быль изобрћтателемъ паровой машины; онъ просто 
конструировалъ на свой ладъ извЪстную ему по описаніямъ машину 
Ньюкомена. Оригинально, однако, сдъланное Ползуновымъ прим%ћ- 
неніе паровой машины къ движенію раздувальныхъ мфховъ; до 
Уатта паровыя машины примфняли исключительно для выкачиванія 
воды. Это, однако, не умаляеть нашего удивленія къ энергіи и 
способностямь Ползунова, который въ глуши Сибири, въ средииЪ 
прошлаго етолћтія, могь изучить современную ему науку и такъ 
успъшно примънить свои знанія» (стр. 266). Д. Розенбера «да- 
мътки по элементарной оптик» (стр. 267—268). Этихъ замћътокъ 
всего двъ. Въ первой излагается опытъ, позволяющій «удобно де- 
монстрировать» извЪстное явленіе, состоящее въ томъ, «что свЪтъ 
не можефъ пройти черезъ призму, которой преломляющій уголъ 
болће двойнаго предъльнаго угла». Вторая посвящена изложенію 
принадлежащаго автору довольно простаго способа вывода шшииии”а 
отклоненія луча при прохожденти его черезъ призму. А. Жука 
«Объемъ жидкости, какъ функція температуры при постоянном 
давленіи» (стр. 304—306). Представляетъ сводъ результатовъ 
предпринятой авторомъ обработки наблюденій, произведенпыхъ двумя 
студентама №евекаго Университета падъ діатилламиномъ и хаори- 
стымъ этиломъ. Авторъ приходить къ заключение, что «00% жид- 
кости подчиняются формул, данной проф. Авенаріусомъ для эфира» 
(стр. 304). А. Жуковскаю «0бъ ударЪ абсолютно твердыхъ тълъ» 
(стр. 388—399). Посвящена разбору «новыхъ воззрьшй на ударъ 
сабеолютно твердыхъ тЪлъ», проведенныхъ въ сочипеніяхъ господь 
9. и Н. Мацонь (Кіевскія Извзета, 1883 г.; №№ 1 и З), про- 
фессора .Шиллера (Основаніе физики, часть І, Кіевъ, 1884; $ 51) 
и французекаго автора Раш (затгіроп-Г.аугапсе (Обѕегтаііопѕ ваг Іе 
тоцуетепі её [е сһћос 4ез ѕуѕіётеѕ шуамаМез, Рама; 1883). Сущ- 
ность этихъ воззрній излагается рецензентомъ слЪдующимъ обра- 
зомъ: «Въ недавнее время нЪкоторые авторы сдЪлали попытку 
замфиить обыкновенное изложеніе теоріи удара твердыхъ тълъ, 
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изложеніемъ теорш удара немзмЪняемыхъ системъ, въ которомъ 
причина мгновеннаго измЪненія скоростей вытекаеть изъ тЪхъ 
геометрическихъ условій, въ которыя системы становятся въ мо- 
ментъ удара.... Изъ разсужденій господъ Мацонъ и профессора 
Шиллера слЪдуетъ, что при удар такихъ тЪль необходимо должна 
сохраниться живая сила, а баггіѕоц-асгапуе полагаетъ, что это 
свойство можеть имфть мето только при цептральномъ удар 
равныхъ массъ» (стр. 389). А. Гезехуса «Амперометръ, основан- 
ный на электротермическомъ явлеши Пельтье» (стр. 452—457). 
Подробное описаніе' лекціоннаго прибора, «устроеннаго по просьбъ 
автора въ мастерской при физическомь кабинеть университета 
(петербургекаго) и предназначеннаго главнымъ образомъ для де- 
монстрированя извфетнаго электротермическаго явленія Пельтье», 
могущаго также. по увъренію автора, «вмЪетћ съ тъмъ быть упо: 
требленпымъ для измфреня силы тока, какъ галванометръ и ампе- 
рометръ». Статья начинается и заканчивается мало умЪренными 
восхваленіями авторомъ принадлежащаго ему отчасти прибора. Ө. 
Шведова «Этюды по космической физикъ. Ш. Нагръваніе метеори- 
товъ при ихъ падеши на землю» (стр. 555—563). Предетавляеть 
возражен® автора на сл5дующее замЪчаніе, сдЪланное знаменитымъ 
Вилльямомъ Томсономъ на принадлежащую первому нЪсколько фанта- 
стическую космическую теорію града. «Космическое происхождене 
града, —это игра словъ, а не теорія. Метеорическая градина, про- 
ходя черезъ атмосферу съ метеоритной скоростью, развила бы въ 
13000 разъ боле теплоты, чЬмъ сколько ея нужно для нагръванія 
равнаго ей вЪса воды на 1° Ц.; и если бы подобная теплота ие 
расплавила космической градины, то онъ, В. Томсонъ, пе зналъ бы, 
что изъ этого выйдетъ» (цитата автора стр. 555). Выводы, къ 
которымъ приходить авторъ въ своемъ защитительномъ возражении, 
могутъ быть формулированы въ вид слфдующихъ двухъ положеній. 
«Воличество теплоты, приходящейся на долю метеорита непосред- 
ственно велъдетвіе процесса удара его объ атмосферу, равно нулю» 
(отр. 561). «Колоссальная энергія, исчезающая при вторженіи ме- 
теорита въ атмосферу, разсфевается въ ней, и между прочимъ, 
идетъ на ея нагръваніе» (стр. 562). 

Полемическія статьи, какъ по числу (17 изъ 48), такъ и по 
объему (107 стр. изъ 570), занимаютъ весьма видное мЪсто въ 
груш% оригинальныхъ статей Физическаго ОтдЪла Журнала Рус. 
Физ.-Хим. Общества. Бъды въ этомъ, конечно, иътъ. Полемика — 
вещь хорошая, когда, имъя въ виду исключительно интересы зна- 
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нія, ведетъ къ разъяснению паучныхъ вопросовъ и къ боле пра- 
вильной постановкЪ относящихся къ нимъ изсафдованй. Въ сожа- 
лЪнію, такая единственно-умветная въ наукЪ постановка полеми- 
ческаго дЪла присуща далеко не вефмъ полемическимь статьямъ 
разсматриваемаго отдЪла Журнала Общества. Первое мъсто въ ряду 
такихъ (паѕі-научно-полемическихъ статей должно быть отведено по 
всей справедливости двумъ статьямъ кіевскаго профессора #. 46е- 
наріуса, направленнымъ противъ работь г. Менделћева о раеши: 
рени жидкостей. Въ первой своей стать, озаглавленной «06+ 
общемъ закон расширеншя жидкостей», г. Авенаріусъ начинает 
съ какъ-бы вскользь брошеннаго замфчашя, что, «указывая вообще 
па литературу предмета, г. МенделЪевъ совершенно умалчиваетъ о 
работахъ нашей кіевекой физической лабораторіи» (стр. 242). Этимь 
онъ сдфлаль непоправимый промахъ. такъ какъ , по увфренно г. Аве- 
наріуса, «данныя нашей лабораторіи — по крайней мфрЪ до насто- 
ящаго временм — единственныя» и кромф того значеніе ихъ обето- 
ятельно изложено въ ненапечатанномъ еще сочинени члена лабо- 
раторіи г. Жука (стр. 242). Это — первая вина г. Менделъева. 
Вторая состоить въ томъ, что онъ осмЪлилея предложить свою 
формулу расширенія жидкостей и такимъ образомь игнорировалъ 
формулу, которой слфдуеть самъ г. Авенаріусъ и которую онъ 
только въ примфчаши приписываеть ея дЪйствительному автору 
Уатерстону, а въ текстЪ вездЪ называетъ «моей» или «нашей». 
Превосходетво этой формулы подтверждается пока еще нигдЪ в 
никЪмъ не провфренными наблюденіями надъ эфиромъ самого г. Аве- 
наріуса. Въ заключени статьи раздраженіе, подъ вліянісмь кото- 
раго она написана, прорывается въ такихь выраженіяхъ какъ 
«чтобы не пользоваться названіями, предложенными проф. Менде- ` 
лЉевымъ для постоянной №», «должны показать дальнЪйшія изелъ- 
дованія, но изелЪдованія, произведенныя не по тому пути, кото- 
рымъ идетъ проф Менделћевъ> (стр. 247). Въ своемъ. отвътЪ., 
озаглавленномъ «0 расширеши жидкостей въ связи съ ихъ темпе- 
ратурою абсолютнаго кипЪня», г. Менделфевь по поводу перваго 
обвинен я приводить изъ своей статьи мъсто, въ совершенно ясных». 
выраженіяхъ евидЪтельствующее, что онъ не имблъ въ виду «пи- 
сать историю предмета», и касался его литературы только по скольку 
представлялась въ этомъ необходимость. «Упоминая имя Уатеретона > 
(авторъ формулы, которую г. Авенаріусъ называеть «наша>), го- 
воритъ г. Менделфевъ, я считаль даже неудобнымъ прибавить къ 
тому имя г. Авенар!уса> (стр. 283). По поводу втораго обвинен!» 
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г. Менделфевъ весьма подробно разематриваетъ значеніе обфихь 
формулъ, какъ своей, такъ и Уатеретона, останавливаясь особенно 
на сторонахъ, недостаточно лоно предетавляемыхь себъ оппонен- 
томъ и устраняя возраженія послЪдияго. ОлЪдовать далЪе за поле. 
микой г. Авенаріуса въ его второй статьф («По вопросу о расши: 
реніи жидкости> ), представляющей отвфтъ на отвътъ г. Менделћева, 
мы считаемь излишнимъ, такъ какъ, не прибавляя ничего къ науч- 
ной оторонъ. вопроса, она только еще болће ръзко развивает", 
полемическіе пріемы, употребленные въ первой статьЪ. Желающе 
познакомиться ближе съ этою статьей найдутъ въ ней много по- 
учительнаго. между прочимь и обвинеше г. Менделбева въ томъ, 
что онъ «къ сожалфнию въ защиту свою приводить доводы, на- 
правленные большею частью лично противъ меня, но ие противъ 
сдъланныхь мною возражешй» (стр. 401). Въ своемь второмъ 
отвътъ («Еще о расширеніи жидкостей») по поводу этого новаго 
обвиненія г. Менделћевъ говорить слЪдующее: «Г. Авенаріусъ го- 
ворить 0 томъ, что я написаль статью противъ него «лично», во 
пе противъ сдЪланныхъ имъ мнЪ возраженій, тогда какъ я 076%- 
чаль на всь семь его возраженій и замфчашй и всю полемику на- 
чаль онъ, я лишь даваль отвътъ» (стр. 477). Вообще, весь этотъ 
второй отвЪтьъ предетавляеть подробное, изложенное по пунктамъ, 
раземотрёне какъ возражешй г. Авенаріуса, тахъ и средствъ, упо- 
требленныхъ имъ въ своей полемикЪ. 

Если полемическя статьи г. Авенаруса поучительны и харак- 
`терны какъ образцы полемики, основанной исключительно па лич- 
номъ раздражени и личвыхь счетахъ, то въ такой-же мъЪрЪ, но уже 
какъ образцы другаго сорта поводовъ къ полемикЪ, поучительны и 
полемическія статьи 2. Краевича, паправлепныя противъ г. Пет- 
рова, о почтенныхь трудахъ котораго мы уже имфли случай гово- 
рить (ем. стр. 164). Тотъ другой сорть поводовъ къ полемик, 
который мы имћемъ въ настоящемь случаЪ въ виду, состоить въ 
недостаточномъ знакометвъ со спорнымь предметомъ лица начинаю- 
щаго полемику. Недоразумънія, вытекающія изъ недостаточнаго зна- 
нія обыкновенно и доставаяютъ въ этомь случаЪ матеріалъ для по- 
лемическихь статей. Вся первая статья г. Ќраевича <Къ протоколу 
засъданія 28 февраля> (слф. 178—184), какъ это съ полной ясностью 
обнаруживаетъ въ своемь отвЪтЪ г. Цетровъ (стр. 272 — 281), есть 
почти исключительно результать неправильнаго понимашя авторомъ 
значешя величины, выражаемой буквой л въ извфетномь въ ги- 
дродинамикъ уравненіи 
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Въ своей второй стать «Отївъть Н. П. Петрову» (стр. 510—515) 
т. Краевичъ употребляеть всевозможныя, не особенно, впрочемъ, 
үдачныя, усилія выпутаться съ честью изъ непріятнаго поло- 
жешя, въ которое онъ себя поставилъ своей полемикой. Оказы- 
вается, что «наши (тг. Враевича и Петрова) взгляды различаются 
только подробностями, а по главному пункту спора существуетъ 
полное единомысліе, такъ что самый споръ есть не что иное, какъ 
недоразумъиїе» (стр. 510). Нельзя пройти также молчаніемъ нъ- 
которые изъ курьезовъ, находящихся въ этой стать, особенно 
удивительные въ рукахъ человћка, долженствовавшаго весьма иску- 
ситьея въ дфлЪ полемики, такъ какъ ръдкая работа его не вызы- 
вала ее по тъмъ или другимъ обетоятельствамъ (образцы ем. между 
прочимъ и въ настоящей стать на стр. 122 и сл5д.). Вакъ на первый 
изъ этихъ курьезовъ укажемъ на неоднократно дълаемыя авторомъ 
ссылки на происходившее въ засъдани Общества 28 февраля, что 
можеть быть извћетно только тъмъ изъ читателей Журнала, кото- 
рые присутствовали въ этомъ засфдани. Вторымъ курьезомъ яв- 
ляется находящееся въ концв статьи объяененіе уклоненія г. Вра- 
вича отъ отвЪта па второстененныя возраженя г. Петрова. Ока- 
зываетея, что онъ дЪлаетъ это «по тому, что не желалъ бы обре- 
мфнать пашъ журналъ личной полемикой». Но развЪ оппонентъ, 
г. Петровъ, становился въ своемъ отвЪтЪ хоть разъ на почву 
такой полемики? 

Что касается до тъхъ статей полемическаго характера, кото- 
рыхъ мы еще не имли случая коснуться ни теперь, ни прежде, 
то о нихъ, какъ о непредетавляющихъ ничего особеннаго ни въ 
дурную, ни въ хорошую, сторону, мы ечитаемъ достаточнымъ огра- 
мичиться только немногими замфчанями. Соколов «НЪеволько словъ 
по поводу статьи г. Бардскаго «0 характер силъ застичнаго при- 
тяжевія (стр. 248—253). Посвящена, выражаясь словами автора, 
«разоблачению замаскированнаго парадокса», находящагося въ д0- 
казательствахъ г. Бардекаго (№ 8 Журн. Физ.-Химич. Общества за 
1883 годъ). «что силы молекулярнаго взаимодъйствія для всякаго 
тла и во веякомъ его состояніи не зависятъ отъ температуры 
тъла и опредфляютея вполнЪ его объемомъ». ОтвЪть т. Бардекаю 
на эту статью (стр. 497—509) предетавляетъ весьма недурно и 
далеко не безуспъшно веденную авторомъ защиту своихъ воззрћъній 
противъ пћсколько высокомЪрныхъ хотя и не особенно сийьныхъ 
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возражешй оппонента. Надеждинь «Нъсколько словъ по поводу 
статьи г. Павлевекаго «Оеђег (іе Ктгііѕећеп Тешрега тел епизег № из- 
віскеіќеп» (стр. 74—75). Замфтка, содержащая, по словамь автора, 
«нЪкоторыя поправки» къ замфчанямь, сдъланным” г. Павлевекимь 
въ № 15 Вег. Сһеш. без. на его выводы. ПомЪщая эту замЪтку 
на страницахь своего журнала, почтенная :редакція, какъ видно, 
упустила изъ виду, что далеко не већ читатели имфютъ возмож. 
ность познакомиться со статьей г. Павлевскаго и такихъ образомъ 
пріобръсти достаточную компетентность въ сужденш о «поправкахъ» 
1. Надеждина. 

Въ заключеніе нашего обзора полемических статей физической 
части Журн. Р. Физ.-Хим. Общества не можемъ не выразить же- 
ланія, чтобы редакція относилась съ большею разборчивостью къ 
доставляемымъ ей статьямь полемическаго характера. Думаемъ, что 
это желаніе, являющееся естественнымъ результатомь предыдущаго 
обзора, раздъляютъ съ нами также и незаинтересованные въ дЪлъ 
лично постоянные читатели Журн. Р. Физ.-Хим. Общества. 

Второй отдълъ физической части Журнала Р. Ф.-Х. 0. содержить 
въ себъ извлечешя изъ статей иностранныхъ журналовъ и прото- 
коловь иностранныхъ же Ученыхь Обществъ. Отдфль ведется безъ 
всякой сколько-нибудь ясно выраженной системы и потому составъ 
‘его является совершенно случайнымъ. Это обстоятельство, отнимая 
у Отдла велкое значеніе въ дфлЪ изученія направленія и характе- 
ристики ученой дЪятельности русскаго Общества, вмъетъ съ тъмъ 
устраняетъ и поводы, которые могли бы заставить насъ на немъ 
‚остановиться. Замфтимь только, что заброшенность разсматрива - 
емаго ОтдЪла доходить до того, что редакція не сочла пужнымъ 
даже снабдить его общимъ оглавлешемъ. | 

Въ химической части Журнала также содержится нфсколько статей, 
имфющихь болфе или. менфе непосредственное отношеше къ фи- 
зикъ. Изъ числа ихъ назовемъ слЪдующія. Мендельевь. «Расширение 
жидкостей» (стр. 1—10). Коноваловь. «Обь упругости пара раство · 
ровъ» (стр. 11—64). Алекстевь. «() теплоемкостяхъ растворовъ и 
тепловомъ эффектъ при ихъ образованіи» (стр. 109—119). Ка- 
нонниковь. «() соотношеніяхъ между составомъ и евътопреломляю- 
щей способностью химическихъ соединеній» (стр. 119—131). Ти- 
мирязев». «Зависимость фотохимическихь явленій отъ амплитуды 
«вътовой волны» (стр. 406—412). Луинин». «0 новомъ приборъ 
для опредъленія теплоемкостей» (стр. 569—577). Названная сей- 
часъ статья г. Менделъева и есть именно та, которая разсердила 
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г. Авенаріуса и заставила его ветупить въ раземотрьнную уже 
нами полемику съ нашимъ знаменитымъ химикомъ. Статья предша- 
гаеть для выраженя закона расширевія жидкостей слфдующую 
приближенную формулу. какъ дающую наиболфе близкіе къ дЪй- 
ствительности результаты 


= (ВЕ 


ЗдЪсь И — объемь жидкости, $ — температура и № «особый по- 
стоянный коэффиціентъ, характеризующий каждую отдфльную жид- 
кость, подобно удфльному вЪсу, температуръ кип%нія, капиллярной 
постоянной (4*) ит. п. основнымъ даннымъ» (стр. 10). 


ОБЗОРЪ АСТРОНОМИЧЕСКОЙ ЛИТЕРАТУРЫ 
ЗА 1884 ГОДЪ. 


( Продолжен!е ). 


Насо 6у1@6и. биг ип саз рагисийег аи ргоМёте ез 5 согрз. 
(06ъ одномъ частномъ случаЪ задачи трехъ тълъ). (361—376). 


Јагранжъ показалъ, что задача о З-хъ тЪлахьъ рЬшаетея точно: 
1) когда веъ З тъла находятея на вершинахъ равносторонняго 
треугольника и во все время движенія треугольникъ вертится 
около центральнаго тЪла, 2) когда З тфла во все время движе- 
нія находятся на прямой линш. Однакожъ Лагранжъ не изслЪдоваль 
вопроса объ устойчивости подобнаго рода системъ. Авторъ п0- 
полняеть этоть пробълъ, ограничиваясь случаемъ, когда З тла 
находятся на прямой линіи. Пусть А, В, С, суть З массы, г, ”’, х” 
разетоянія АВ, АС, ВС. Пусть ғ = те, тогда условіе Лагранжа бу- 
детъ С(Зий—Зт-+Г) — Вт (т*—3т-+3)—А (т—1) (т—1)*=0. 
Авторъ полагаетъ Я очень незначительною, а сз совофиъ неза- 
мтпымь. Изъ предъидущаго уравненія, съ достаточной степенью 

ГА 3/4 


1 
точности: = == == За. Авторъ называетъ центром либраціш 


точку, находящуюся на радіусъ векторъ на разстояніи отъ планеты 
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К. 

= а 30° гдъ а’ большая полуось орбиты планеты. Другой центръ 

либращи будетъ расположенъ на продолженіи радіуса вектора. Раз- 

смотримъ теперь вблизи центра либращи тяжелую точку произвольной 

скорости и найдемъ ея траекторію. Пусть 27, у’ координаты солнца, 

отнесенныя къ планет и плоскости ея орбиты, а 2, у, 5 коорди- 

наты тяжелой точки. Во веъхъ выкладкахь авторъ удерживаетъ 

т . 

дишь члены порядка (>). Далће онъ предполагаеть точку столь 

близкой къ центру либращи (коего координаты 2, у,), что можно 

пренебречь 2° и выше. Положивъ 2==7 с08%0 2 = соѕ т 
у=изте 1 ==" то 

дале введемъ вместо # другую о чарце перемЪнную та- 


кую, что и С,, тъ С, = (4+4 с) а" а’ съ доета- 


г р а 
точной степенью точности. Положимъ далће т — е, = иян 
=140, = = 1-4 2 (при вывод О, пренебрежено р“ и 2” 
и т. д.). овдо еще р= | 0. . 

Для опред%ленія р, имВемъ слЪдующее линейное дифференщаль- 
ное уравненіе 4-го порядка съ постояннымъ коеффиціентомъ 


(5 4 речей 
а, — 2 а, — 212, ==.0. 


‘Общ интегралъ его, означивъ чрезъ == Е, == 4, корни уравие- 
нія 2‘ — 22% — 272 = 0, будетъ 


Е, ео В е Е% + С, о Ро + <, 2 Е, 


Полагая 


1 
С, айб {7 е С\= 1 е , 
получимъ слЪдующія выраженія 


СЕЕ Сауат ма" 20] 


л 22528 а СЕ, е, — ге) 
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Е, о —Г — (Е, о —– Г 
газ и 1 20 е (Е, о ) ] 
4 24. 608 (В —Т» . 


ау 1 м Е о — Г, г 


и у (5—80) | 


4 т, (5 -- Е») с05 (Е. о, — Га) 


а 42! Ев —Г — (Е о Г 
та (е ‚ % Г. 0% ) | 
0 


— 27, Е, Е, зп (Ви — С,) 
И, наконецъ, полагая 


БЕ (Е, а Г, } ] 


2 =ис, 
найдемъь для опредъленія с: 
1, с 
— 4с = 0 
45 ФЕ : 
откуда ` 


с == тз 603 (2% — Г,), 


гд у, и Г, двЪ новыя произвольныя постоянныя. Разсматривая пре- 
дыдущія выраженя, замфчаемъ, что они состоятъ изъ періодическаго 
члена -|- экепоненціальный членъ. Чтобы ух и Ар не возрастали 
неопредъленно, т. е. чтобы тяжелая точка (2, у, 2) не могла уда- 
ляться далеко отъ центра либращи, необходимо и достаточно, чтобы 
т,==0, т. е. чтобы показательные члены были исключены (< содер- 
жить лишь періодическіе члены). Такимъ образомъ, въ случаЪ 
устойчивости, т. е. когда 1,=0, тяжелая точка описываетъ эл- 
липеъ, оси коего суть 
9 + Е 
Я Е 
уз Е, и 2а7,. 


Экецентрицитетъ эллипса не зависитъ отъ пройзвольныхъ постоян- 
ныхъ и равняется 


И (9—2Е,-Е*)(9--2Е,--.Е,*) 10 х 
орз =0,902.... 


Авторъ полагаетъ возможнымъ допустять, что явленіе бехепз- 
спен’а въ зодіакальномъ свътЬ можно объяснить такимь обра- 


зомъ, что маленькія тфльца, циркулирующія въ междупланетномъ 
пространств, были удержаны близь центровъ либраціи Земли. 


хок 


‚ (Продолжеще слидуеть). 
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